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Аннотация. Статья посвящена одному из актуальных вопросов уго-

ловного судопроизводства – правовое положение потерпевшего при рас-
смотрении уголовного дела в суде с участием коллегии присяжных заседа-
телей. Автор акцентирует внимание на проблеме взаимодействия потер-
певшего с присяжными заседателями, а также с государственным обвини-
телем, проводит анализ нормативно-правовых актов и судебной практики. 
Также затрагивается характеристика степени научной разработанности те-
мы исследования, цель и задачи исследования, методологическая, теорети-
ческая, нормативная основы исследования.  

Ключевые слова: уголовный процесс, потерпевший, суд присяжных, 
уголовное судопроизводство, правовой статус потерпевшего, коллегия 
присяжных заседателей, государственный обвинитель. 

 
THE VICTIM AS A PARTICIPANT IN CRIMINAL PROCEEDINGS 

DURING THE CONSIDERATION OF A CASE IN COURT WITH THE 
PARTICIPATION OF A JURY: TO THE PROBLEM STATEMENT 

 
Anastasia P. KHATSKO 
St. Petersburg Law Institute (branch) 
University of the Prosecutor’s Office of the Russian Federation 
anastaciahatsko@yandex.ru 

 



2 
 

Scientific adviser — Head of the Department of Criminal Procedure and 
Criminalistics of St. Petersburg Law Institute (branch) University of the Prose-
cutor's Office of the Russian Federation, Candidate of Law, Associate Professor, 
E. B. Serova,  serowa@yandex.ru 

 
Abstract. The article addresses one of the pressing issues in criminal pro-

ceedings — the legal status of the victim in the consideration of a criminal case 
in court with the participation of a jury panel. The author focuses on the problem 
of the victim’s interaction with jurors as well as with the public prosecutor, and 
carries out an analysis of regulatory legal acts and judicial practice. The paper 
also touches upon the level of scholarly development of the research topic, the 
aim and objectives of the study, and its methodological, theoretical, and norma-
tive foundations. 
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Как справедливо утверждал Анатолий Федорович Кони в своей работе 

«Нравственные начала в уголовном процессе (Общие черты судебной эти-

ки)»: «не меньшего внимания заслуживает и положение потерпевшего, 

иногда оскорбленного в своих лучших чувствах и своих законных правах» 

[1]. Это высказывание находит актуальность и на сегодняшний день, при 

рассмотрении вопроса о правовом положении потерпевшего в суде с уча-

стием коллегии присяжных заседателей.  

 В ст. 52 Конституции Российской Федерации отмечается1: «права по-

терпевших от преступлений и злоупотреблений властью охраняются зако-

ном, государство обеспечивает потерпевшим доступ к правосудию и ком-

пенсацию причиненного ущерба». Это говорит о значимости защиты прав 

потерпевшего в уголовном судопроизводстве, особенно в такой специфи-

ческой форме процесса, что описывается в данной работе. При этом, ст. 6 

 

1Конституция Российской Федерации : принята всенародным голосованием 12 дек. 1993 г. : с учетом 
поправок, внесенных законами РФ о поправках к Конституции РФ от 30.12.2008 № 6-ФКЗ, от 30.12.2008 
№ 7-ФКЗ, от 05.02.2014 № 2-ФКЗ, от 21.07.2014 № 11-ФКЗ и от 14.03.2020 № 1-ФКЗ // Официальный 
интернет-портал правовой информации. URL:  http://pravo.gov.ru/ (дата обращения: 21.09.2026). 
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Уголовно-процессуального кодекса Российской Федерации (УПК РФ)2 

устанавливает, что уголовное судопроизводство имеет своим назначением 

в первую очередь защиту прав и законных интересов потерпевших от пре-

ступлений.  

Цель данного исследования состоит в комплексном анализе правового 

статуса потерпевшего в уголовном судопроизводстве при рассмотрении 

дела судом с участием коллегии присяжных заседателей, а также в выяв-

лении особенностей взаимодействия потерпевшего с присяжными заседа-

телями и государственным обвинителем и в формулировании предложе-

ний по совершенствованию уголовно-процессуального регулирования для 

более эффективной защиты интересов потерпевшего в суде присяжных. 

Вопросам изучения правового положения потерпевшего в уголовном 

процессе освещаются в работах таких ученых-процессуалистов, как 

Т. А. Владыкина, О. А. Гулевича, С. А. Насонова, О. Н. Тисен, 

С. В. Фискевич и других. Но специфический аспект участия потерпевшего 

в суде с присяжными заседателями изучен в меньшей степени. Следова-

тельно, не все исследования достаточны для изучения рассматриваемой 

темы и требуется ее дальнейший анализ. 

Методологическую основу исследования составят общенаучные мето-

ды (анализ, синтез, системный подход) и частно-научные методы юриди-

ческой науки: формально-юридический, сравнительно-правовой, метод 

анализа правоприменительной практики. Теоретическая и нормативная ос-

нова включает в себя положения Конституции Российской Федерации, 

нормы УПК РФ, Федеральный закон от 20.08.2004 № 119-ФЗ «О государ-

ственной защите потерпевших, свидетелей и иных участников уголовного 

судопроизводства», а также разъяснения Пленума Верховного Суда Рос-
 

2Уголовно-процессуальный кодекс Российской Федерации : Федеральный закон от 18 дек. 2001 г. № 174-
ФЗ : в ред. от 26 июля 2026 г. // Официальный интернет-портал правовой информации. 
URL: http://pravo.gov.ru/ (дата обращения: 21.09.2026). 
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сийской Федерации (в частности, Постановление Пленума Верховного су-

да Российской Федерации от 29.06.2010 № 17 «О практике применения су-

дами норм, регламентирующих участие потерпевшего в уголов-

ном судопроизводстве»).  

Необходимо ориентироваться прежде всего на легальное определение 

потерпевшего, что дается в ст. 42 УПК РФ: «потерпевшим является физи-

ческое лицо, которому преступлением причинен физический, имуществен-

ный, моральный вред, а также юридическое лицо в случае причинения 

преступлением вреда его имуществу и деловой репутации». Но в случае 

рассмотрения уголовного дела в суде с участием присяжных заседателей 

потерпевшим чаще признается родственник погибшего, так уголовные де-

ла рассматриваются в основном по ст. 105, ч. 4 ст. 111 Уголовного кодекса 

Российской Федерации (УК РФ)3. 

Важно также обратить внимание на момент признания лица потерпев-

шим: «решение о признании потерпевшим принимается незамедлительно с 

момента возбуждения уголовного дела и оформляется постановлением до-

знавателя, следователя, судьи или определением суда, если на момент воз-

буждения уголовного дела отсутствуют сведения о лице, которому пре-

ступлением причинен вред, решение о признании потерпевшим принима-

ется незамедлительно после получения данных об этом лице». Сложность 

может вызывать формулировка «незамедлительно». Отсутствие прямого 

обозначения данного понятия вероятно вызывает на практике определен-

ные трудности, так как пока лицо не будет признано потерпевшим, оно не 

может быть наделено закрепленными в законе правами, кроме того, суще-

ствует вероятность затягивания процесса признания лица потерпевшим. 

 

3Уголовный кодекс Российской Федерации : Федеральный закон от 13 июня 1996 г. № 63-ФЗ : в ред. от 4 
авг. 2026 г. // Официальный интернет-портал правовой информации. URL: http://pravo.gov.ru/ (дата об-
ращения: 21.09.2026). 
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Представляется необходимым раскрывать данную формулировку более 

подробно, с единицами времени (например, час, сутки). 

Проблемными вопросами, требующими пристального изучения и вни-

мания, следует признать риск предвзятого восприятия происходящего при-

сяжными, что подтверждается в работе Н. Н. Гребневой и А. В. Максимов-

ских «Современные проблемы суда присяжных в России: процессуальные 

и социальные аспекты» [2, с. 98]. По их мнению,  наблюдается устойчивая 

тенденция: присяжные склонны доверять информации из средств массовой 

информации, ошибочно считая ее достоверной, несмотря на отсутствие 

процессуального подтверждения в ходе судебного разбирательства. Также 

особую проблему здесь представляет преждевременное возникновение 

предубеждений, которые часто формируются еще на этапе предваритель-

ного следствия под влиянием тенденциозного освещения дела в информа-

ционном пространстве. В совокупности эти факторы существенно ослож-

няют обеспечение беспристрастности суда присяжных и соблюдение 

принципа презумпции невиновности.  

Проблему на практике может вызывать и то, достигается ли объектив-

ность и беспристрастность присяжных, что необходимо для вынесения 

справедливого вердикта по делу, как меры защиты потерпевшего. На это 

делает акцент Тисен О. Н. в своей работе «Формирование коллегии при-

сяжных заседателей (теоретические и практические проблемы)» [3, с. 12].   

Говоря о процессе взаимодействия государственного обвинителя и по-

терпевшего при рассмотрении уголовного дела в суде с участием коллегии 

присяжных заседателей следует указать, что, к сожалению,  существует 

вероятность расхождения позиций этих участников в прениях сторон. Со-

гласно ч. 2 ст. 292 УПК РФ, в прениях сторон могут также участвовать по-

терпевший и его представитель.  Для того чтобы присяжные объективно 

приняли справедливое решение, как представляется, мнение государствен-

ного обвинителя и потерпевшего должно быть направлено на достижение 
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единой цели, но возможно и такое, что, например, государственный обви-

нитель будет настаивать на уменьшении наказания подсудимому, а потер-

певший наоборот выскажет мнение о том, что наказание должно быть без 

смягчения, что может вызывать недоумевающую реакцию присяжных. По-

этому для достижения цели справедливого правосудия следует разработать 

такой механизм, чтобы права потерпевшего были максимально соблюде-

ны. 

Таким образом, существующая на данный период времени недостаточ-

ная изученность специфики правового статуса потерпевшего в суде при-

сяжных заседателей и наличие пробелов в правовом регулировании взаи-

модействия с другими участниками процесса подтверждают своевремен-

ность данного исследования. 
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